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Tisztelt Fovarosi Torvényszék!

Alulirott Marton Béla (sziiletési neve: Marton Béla, anyja sziiletési neve: Pap Madria, sziiletési
hely és id3: Péapa, 1955.12.05., személyi igazolvany szam: 456240SA, allampolgarsag: magyar, e-
mail elérhetdség: marton.bela@balatonfuzfo.hu) 8175 Balatonfiizfé Arok u. 3. szam alatti lakos

felperes — kiviiljegyzett jogi képviselom ttjan -
keresetet

terjesztek el a 24.hu Szerkesztésége (székhely: 1037 Budapest, Montevideo utca 9.) I. r.
alperessel, valamint a Central Digitalis Média Kft. (székhely: 1037 Budapest, Montevideo utca
9., cégjegyzékszam: Cg.01-09-199016) 11. r. alperessel szemben a 24.hu portalon 2019. marcius
9. napjan ,,Brutdlisan kiirtottdk a védett balatoni erd6t a polgarmester parancsara” ¢és 2019.
marcius 21. napjan ,,Korményhivatal: védettség alatt allt a kiirtott Balaton-parti erd6” cimmel
megjelent cikkekben ko6zolt valotlan allitasok és valo tények hamis szinben valo feltiintetése miatt
helyreigazitas kozzététele irant a sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyair6l
sz616 2010. évi CIV. térvény 12. § (1) és (2) bekezdéseiben, valamint a Polgari perrendtartasrol
sz016 2016. évi CXXX. torvény 496. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan.

Kereseti kérelmem indokaként az alabbiakat adom el6 a Tisztelt Torvényszéknek:
l.

A 24.hu portalon 2019. marcius 9. napjan ,,Brutalisan kiirtottdk a védett balatoni erddt a
polgarmester parancsara” cimmel megjelent cikk (F/1. sz. mell¢klet) a személyemre vonatkozoan
a cimében és tartalmaban szamos valotlan tényt allitott és tiintetett fel valo tényeket hamis
szinben, amire tekintettel jogi képviselém utjan 2019. marcius 18. napjan postai tton
helyreigazité kozlemény kozzétételét kértem L. r. alperest6l, amit 2019. marcius 25-én vett at (F/2-
3. sz. mellékletek).

A cikk az alabbi valotlan, illetve a valosdgot hamis szinben feltiintetd tényallitdsokat tartalmazza:

1. |, Brutdlisan kiirtottdik a védett balatoni erdot a polgarmester parancsara’ (cim)

2. , ... a tobb ezer négyzetméteres teriiletnek az elmult napokban egy lathatoan amator
favagokommando esett neki, akik a balatonfiizfi polgarmester, Marton Béla megbizasara
hivatkoztak...”

3. ,, A fizf6i nyaral6tulajdonos janudrban kikérte Veszprém Jarasi Kormanyhivatal természet-
¢s kornyezetvédelmi féosztalyanak allasfoglalasat a teriilettel kapcsolatban a Marton
nyomasdra korabban meghozott 6nkormanyzati dontések miatt.”

4. , Innentdl a hatésagoknak kellene kérni a torvényességi feliilvizsgalat meginditasat, mert
ez dobbent, hogy a polgdarmester a hosszu ideje zajlo vitak ellenére meg meri lépni ezt a
kornyezetrombolast.”


mailto:marton.bela@balatonfuzfo.hu

A cikk cimében ¢és a dolt betiivel kiemelt részleteiben irt allitdsok teljes egészében valdtlanok,
illetve a val6 tényeket hamis szinben tiintetik fel.

Balatonflizf6 polgarmestereként sem megbizast, sem utasitdst nem adtam semmilyen erdd
kiirtasara, illetve kornyezetromboldsra, tovabba a cikkben hivatkozott fakivagassal, illetve
teriiletekkel kapcsolatosan semmilyen Onkormanyzati dontést nem befolyasoltam. A tervezett
sportpalya tiigyében a helyi képviselo-testiilet hataskorébe tartozd szavazasokban 2018
augusztusaig egyaltalan nem vettem részt, ezt kovetden egy szavazattal vettem részt a képviseld-
testiilet dontéseiben a hatarozathozatal soran, ami alapjan valotlan az az allitas, hogy nyomast
gyakoroltam volna barmilyen 6nkormanyzati dontésre, ilyen jellegli kovetkeztetésnek semmilyen
ténybeli alapja nincs.

A cikk Osszemossa a balatonfiizféi Balaton partszakaszhoz kozeli, a Magyar Allam, a helyi
Onkormanyzat, illetve egy magantulajdoni gazdasagi tarsasag tulajdondban 4llo, eltérd
ingatlanjogi mindsitéshi és természetvédelmi besorolasu ingatlanokon egymastol fiiggetleniil zajlo
munkalatokat, aminek kovetkeztében a személyemre vonatkozodan teljes egészében valotlan,
illetve a val6 tényeket hamis szinben feltiintetd tényallitasokat tartalmaz.

A cikkben irtakkal ellentétben a valosig az, hogy a Magyar Allam tulajdonat képezd, Natura
2000-es oltalom alatt allo teriileten a Székesfehérvari Viziigyi Igazgatosag, mint vagyonkezeld
rendelt meg d4llagmegévé munkalatokat. A kozelében taldlhaté, nem védett besorolasu
magantulajdonu teriileten jogerds épitési engedély alapjan egy épitkezés el6késziiletei zajlanak a
tulajdonos altal.

A helyi Onkorményzat tulajdonat képezd, sportpalya épitésére a képviseld-testiilet hatdrozatai
alapjan kijelolt, ,kivett kozpark” besorolasu, védelem alatt nem allo teriileten a cikk
megjelenésének idején szintén elkezdddtek a munkalatok a Balaton Sport Klub Kft. megbizasabol.

A cikkbe agyazott linkrdl elérhetd Facebook kozosségi oldalon kozzétett fényképfelvételek
tulnyomo része a magantulajdonu tertileten zajlo épitkezésrol késziilt.

A 24.hu portalon 2019. marcius 21. napjan ,,Kormanyhivatal: védettség alatt allt a kiirtott Balaton-
parti erdd” cimmel megjelent cikk (F/4. sz. melléklet) a személyemre vonatkozdan szamos
valétlan tényt tiintetett fel hamis szinben, amire tekintettel jogi képviseldm utjan 2019. marcius
25. napjan postai uton helyreigazité kozlemény kozzétételét kértem 1. r. alperestdl, amit 2019.
marcius 29-én vett at (F/5-6. sz. mellékletek).

A cikk az alabbi valotlan, illetve a valosdgot hamis szinben feltiintetd tényallitdsokat tartalmazza:

wLetaroltdk a toparti erdd jelentos részét a balatonfiizfoi strand melletti szakaszon, miutdn az
onkorményzat a polgarmester fia dtletének megfeleléen elfogadta, hogy strandréplabda-centrumot
alakitsanak ki a teriileten. A fak kivagasa utdn Marton Béla polgarmester a flizféiek Facebook-
férumén azt allitotta, hogy az erdo szimpla épitési teriilet volt. ,,E teriilet beépithetdségét eddig
senki nem kifogasolta egyetlen rendezési tervi munkafazisban sem az elmult 30 évben” — irta a
kozosségi oldalon, amikor feleldsségre vontak az irtds miatt. Marton késobb is hdritott minden
feleldsséget, és a 24.hu cikkét is betdmadta, azt allitva, hogy

a strand és a Siraly kiko6to kozotti teriilet az onkormanyzat tulajdondban van, és nem Natura 2000-
es besorolasu.


https://24.hu/belfold/2018/11/26/balatonfuzfo-szorf-tao-roplabda-marton-andras/
https://www.facebook.com/groups/1571113836501676/
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A Balaton-parti erd6 eltiintetésével csiitortokon a Magyar Nemzet is foglalkozott. A polgarmester
ezuttal is tagadta, hogy védett lenne a letarolt rész, és azt allitotta, hogy csak a veszélyes fakat
vagattak ki.

A 24.hu birtokdaba keriilt hivatalos dokumentum szerint ez azonban nem igaz. A harom helyrajzi
szam alatt nyilvantartott teriilet mar hosszu ideje védettséget élvez, és jelenleg is Natura 2000-€S
oltalom alatt all mindhdrom.

A Veszprém Jarasi Kormanyhivatal altal kiadott tajékoztatas szerint a védettség tényét az ingatlan-
nyilvantartasban is rogzitették.

A Natura 2000-es oltalom a természetrongalassal sem sziinik meg.

Informacidink szerint a védett teriiletet erinto fakivagasokrol egyaltalan nem értesitették a
hatésdgot, engedélykérés sem tortént. Ugy tudjuk, a sportcentrum épitésére kiszemelt teriilet
kiilonleges besorolasarol az onkormanyzati képviseloket sem tdjékoztattak a beruhazassal
kapcsolatos testiileti szavazasok elott.”

A cikk fenti részleteiben irt allitasok valdtlanok, valamint a vald tényeket hamis szinben tiintetik
fel.

A cikk az el6z6h6z hasonloan a nyilvanos informacidkat mellézve Osszemossa a balatonfiizf6i
partszakaszhoz kozeli, a helyi Onkorméanyzat tulajdondban 4116, tobb 6nallo helyrajzi szamon és
ingatlanjogi mindsitéssel nyilvantartott, eltéré természetvédelmi besorolast ingatlanokat és az ott
zajlo munkalatokat, aminek kovetkeztében személyemre, mint Balatonfiizf6 polgarmesterére
vonatkozoan a valé tényeket hamis szinben feltiintetve azt a latszatot kelti, hogy félrevezetd és
valdtlan tajékoztatast nyijtottam a partmenti teriileteken végzett fakivagasokkal kapcsolatosan.

A cikk altal keltett valotlan latszattal ellentétben a valésag az, hogy a helyi Onkorményzat
tulajdonat képezd, sportpalya épitésére a képviselO-testiilet hatarozatai alapjan kijelolt, ,,Kivett
kozpark™ besorolasu, védelem alatt nem 4llo, 351/3 helyrajzi szdm alatt nyilvantartott teriileten
2019. marcius 8-an elkezdddtek a munkalatok a Balaton Sport Klub Kft. megbizasabol.

A Balatonhoz kozelebb fekvd, szintén ,.kozpark™ besorolast, Natura 2000-es védettségli, 351/5
helyrajzi szdmon nyilvantartott teriileten semmilyen munka nem zajlott, fakivigds nem tortént,
ahogyan a két teriilet kozott talalhatd, ,helyi kozat” besorolasu, 351/4 helyrajzi szamon
nyilvéantartott ingatlanon sem.

A cikkben keltett latszattal ellentétben tehat a helyi Onkormanyzat tulajdonat képezd védettség
alatt allo teriileten nem tortént fakivagas, a sportpalya épitése nem érint semmilyen védett
ingatlant, a helyi kozosség és a sajtd részére adott tajékoztatisom minden pontban valds volt.

M.
Allitasaim bizonyitasa céljabél az alabbi bizonyitékokat terjesztem el6:

1. Csatolom a balatonfiizf6i, sportpalya épitésére kijelolt 351/3 helyrajzi szamon
nyilvantartott teriilet térképmasolatat és tulajdoni lapjat (F/7-8. sz. mellékletek).

A mellékletek alapjan megallapithato, hogy a teriilet ,,Kivett kdzpark™ besorolasti és nem
all Natura 2000-es védettség alatt.


https://24.hu/app/uploads/2019/03/balatonfuzfo_351-5.pdf
https://24.hu/app/uploads/2019/03/balatonfuzfo_351-5.pdf

2. Csatolom a Balatonflizf6i képviseld-testiilet 2018. marcius 13-i (2. napirendi pont), 2018.
marcius 20-1 (4. napirendi pont) és 2018. augusztus 28-i (3. napirendi pont) iiléseirdl
késziilt jegyzOkonyveket (F/9-11. sz. mellékletek).

A mellékletek alapjan megallapithatd, hogy a helyi képvisel6-testiilet 2018. marcius 13-i
ilésén fel sem szolaltam a napirenddel kapcsolatosan, nem is szavaztam; a 2018. marcius
20-1 ulésen a kizarasomat kértem a szavazasbol, a vitaban sem vettem részt, a 2018.
augusztus 28-i iilésen a képviselOtestiilet levette a sportpalya eldkészitését a napirendi
pontok koziil.

3. A cikkekben hivatkozott Natura 2000-es természetvédelmi oltalom korében hivatkozom a
vonatkozo jogszabalyi eléirasokra, amelyek kivonatat csatolom (F/12. sz. melléklet).

4. Csatolom a Balatonkornyéki telepiilések rehabilitacios térképének a Balatonfiizfé part
menti szakaszat abrazold részét, amelyeken jeloltem a cikkben hivatkozott teriileteket
(F/13. sz. melléklet), az alabbiak szerint:

a) A térkép bal oldalahoz legkozelebb, fekete kerettel jeldlt teriilet magantulajdont, nem all
Natura 2000-es védelem alatt, itt jogerds hatarozat alapjan lakasokat és vendéglato egységeket
¢épit az ingatlan tulajdonosa, ennek el6késziileteként tarvagas, invaziv zold juhar fajok és
bokrok kivagasa tortént.

A cikkben hivatkozott és linkként elérhetové tett Facebook kozosségi oldalon tGlnyomo
részben ezen a teriileten készitett fényképfelvételek lathatoak.

b) A térképen balrél a masodik, kék szinnel jeldlt teriilet tulajdonosa a Magyar Allam, kezeldje
a Viziigyi Igazgatosag, az ingatlan-nyilvantartas adatai szerint Natura 2000-es védettség alatt
all. 2019. marcius elején ezen a teriileten a Viziigyi Igazgatdsag az invaziv (zoldjuhar) fajokat,
valamint a kiszaradt, kiddlt fakat illetden végzett fakivagast sajat hataskorben.

c) A térkép jobb oldaldhoz kozelebb, rozsaszinnel jeldlt teriilet a helyi Onkormanyzat
tulajdonaban all, 351/3 helyrajzi szamon nyilvantartva, nem all Natura 2000-es oltalom alatt.
A helyi képviselOtestiilet hatarozata alapjan a Balaton Sport Klub Kft. strandréplabda-palyak
eldkészitését végzi 2019. marciusatol.

V.

A cikkekben ram vonatkozdan ko6zolt fenti tényallitasok egyértelmiien valdtlanok, illetve a
valdsagot hamis szinben tiintetik fel, amire tekintettel az Smtv. 12. § (1) és (2) bekezdéseire és a
Pp. 496. § (1) bekezdésére hivatkozassal

keresetet

terjesztek el alperesekkel szemben és k é r e m a Tisztelt Fovarosi Torvényszéket, sziveskedjék
I. r. alperest a 24.hu honlapon féoldalon, valamint az eredeti cikkek cime ala és szovege kozé
beagyazva, eltérd szinnel megkiilonboztetett hatterGi keretben, a cikkek szovegétdl nagyobb
betlimérettel az alabbi helyreigazité kozlemények kozzétételére kotelezni:

2019. marcius 9-i cikk:

., Helyreigazitds: 2019. mdrcius 9-i ,, Brutdlisan kiirtottak a védett balatoni erdot a polgdarmester
parancsara” cimmel megjelent cikkiinkben valotlanul, illetve a valo tényeket hamis szinben
feltiintetve allitottuk, hogy Marton Béla, Balatonfiizfé6 polgarmestere védett balatoni erdo
kiirtasara és kornyezetromboldasra adott utasitdast, valamint nyomdst gyakorolt a teriilettel
kapcsolatos onkormanyzati dontésekre.



A valotlan és a valo tényeket hamis szinben feltiinteto allitasokkal szemben a valosag az, hogy
Marton Béla polgarmester semmilyen erdo kiirtasara, kérnyezetromboldsra nem adott megbizast,
tovabba nem gyakorolt nyomdast a cikkben hivatkozott teriilettel kapcsolatos Onkormanyzati
dontésekre.”

2019. marcius 21-i cikk:

., Helyreigazitas: 2019. marcius 21-i ,, Kormanyhivatal: védettség alatt allt a kiirtott Balaton-parti
erdo” cimmel megjelent cikkiinkben valotlanul és a valo tényeket hamis szinben feltiintetve
allitottuk, hogy Marton Béla, Balatonfiizfé polgarmestere valotlan tajékoztatdast adott a partmenti,
fakivagasokkal érintett teriiletek besorolasarol és Natura 2000-es védettségerol.

A valotlan és a valo tényeket hamis szinben feltiinteto dllitasokkal szemben a valosag az, hogy
Marton Béla polgarmester tajékoztatasa valos volt, a balatonfiizfoi partmenti, Natura 2000-eS
besorolasu teriileten semmilyen munkdlatok nem zajlottak, erddirtas, fakivagas nem tortént, a
sportpalya épitésének elokészitése nem védett, kozpark besorolasu teriileten zajlik.”

Kérem, hogy a helyreigazitasok a portal féoldalan, tovabba a cikkekbe agyazva legalabb 30 napig,
de mindaddig olvashatoak legyenek, amig a 24.hu oldalon az eredeti cikkek elérhetoek.

Kérem a Tisztelt Fovarosi Torvényszéket, hogy a Pp. 499. § (1) bekezdése alapjan II. r. alperest a
peres eljaras illetékének, tovabba perkoltségeimnek a 32/2003. (VIII. 22.) IM rendelet 2. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan, az ligyvédi megbizasi szerzédésben foglaltak szerinti megtéritésére
sziveskedjék kotelezni.

A koltségjegyzéket az elsd targyalast megeldzden elektronikus uton benyujtom a Tisztelt Fovarosi
Torvényszek részére.

Eléadom a Tisztelt Torvényszéknek, hogy kozvetitéi eljaras nem volt alperesek és kozottem
folyamatban.

El6adom tovabba, hogy 1. r. alperes a helyreigazitasi kérelmeimet postai uton, az alabbiak
szerint kapta kézhez:

- a 2019. marcius 9-i cikk esetében: a 2019. marcius 18-an postara adott kérelmet 2019.
marcius 25. napjan vette at, a kozzétételre nyitva all6 5 napos hataridé 2019. marcius 30.
napjan jart le.

- a 2019. marcius 21-i cikk esetében: a 2019. marcius 25-én postara adott kérelmet 20109.
marcius 29. napjan vette at, a kozzétételre nyitva allé 5 napos hataridé 2019. aprilis 3.
napjan jart le.

A kereset benyujtasara a Pp. 496. § (3) bekezdése értelmében nyitva allo 15 napos hatéaridé a
2019. marcius 9-én kozzétett cikk vonatkozasaban 2019. aprilis 14. napjan, a 2019. marcius 21-i
cikk vonatkozasaban 2019. aprilis 18. napjan jar le.

A Tisztelt Févarosi Torvényszék hataskore és illetékessége a Pp. 496. § (2) bekezdésén alapszik.

A pertargy értéke nem hatarozhat6 meg.

Az Illetéktorvény 62. § (1) bekezdés f) pontja szerinti targyi illetékfeljegyzési jogra tekintettel a
36.000,-Ft eljarasi illeték lerovasat jelen keresetem benyujtasakor mell6zom.



Jogi képviseldm meghatalmazésat F/14-15. szam alatt mellékelem, adatai az alabbiak:

dr. Gyorki Monika tigyvéd

KASZ: 36061017

székhely: 1027 Budapest, Kando K. u. 3. 4/3.
telefonszam: 20/3890699

e-mail cim: gyorkim@t-online.hu

IL. r. alperes cégkivonatat F/16. szdm alatt csatolom.

Budapest, 2019. aprilis 11.
Tisztelettel:

Marton Béla
felperes



